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1. Der Vorlagebeschluss des BGH vom 14.05.2020

Am 14.05.2020 hat der fur Rechtsstreitigkeiten Uber Werkvertrége zustdndige V1. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs
(BGH) die Honorarklage eines von unserer Kanzlei vertretenen Planers verhandelt, bei der in der Folge des Urteils des
Européi schen Gerichtshofs (EuGH) vom 04.06.2019 (C -377/17) die Anwendung der in der Honorarordnung fur
Architekten und Ingenieure (HOALI) festgeschriebenen Mindestsdtze im Streit steht.

Der EuGH hatte letztes Jahr ausgeurteilt, dass die Bundesrepublik durch einen verbindlichen Honorarrahmen fir die
Planungsleistung von Architekten und Ingenieuren gegen ihre Verpflichtungen aus der Dienstleistungsrichtlinie
(2006/123/EG) verstolen hat. Nach dieser Richtlinie sind verbindliche Honorarrahmen nur unter gewissen
Voraussetzungen mdglich, die nach Ansicht des EuGHS nicht erfillt sind.

In der Folge hat sich eine divergierende | nstanzrechtsprechung zu der Frage entwickelt, ob die vom EuGH getroffene
Feststellung auch zwischen Privaten, a so wie vorliegend zwischen dem Architekten bzw. Ingenieur und seinem
Auftraggeber, unmittelbar zu beachten ist.

Waéhrend das Oberlandesgericht Celle (Urteil vom 14.08.2019 — 14 U 198/18) und das Landgericht Berlin (Urteil vom
13.09.2019 — 7 U 87/18) entschieden haben, dass die Parteien sich nicht mehr auf die Mindest- und Hochstsdtze der
HOAI berufen kénnen, hatte das Oberlandesgericht Hamm (Urteil vom 23.06.2019 — 21 U 24/18) in dem von unserer
Kanzlei betreuten Berufungsverfahren geurteilt, dass die mal3geblichen Bestimmungen der HOAI trotz der
Entscheidung des EUGH unter Privaten weiterhin anwendbar seien.

In der mindlichen Verhandlung am 14.05.2020 hat der V1. Senat des BGH die Auffassung des Oberlandesgerichts
Hamm sowie die weitergenenden Uberlegungen des Revisionsbeklagten favorisiert und die Auffassung vertreten, dass
sich zwar der Einzelne gegentiber einem Mitgliedsstaat in bestimmten Fallen unmittelbar auf eine Richtlinie berufen
kann, die Richtlinie jedoch firr den Einzelnen selbst keine Verpflichtungen begriindet. Deshalb sei eine Berufung auf
einen Richtlinienverstol in einem Rechtsstreit zwischen Privaten nicht moglich.

Auch eine richtlinienkonforme Auslegung der Regelungen zu den Mindestsétzen sei nicht moglich, da dies dazu
fuhren wiirde, dass die Mindestsdtze gar nicht mehr gelten. Dies widerspréche jedoch dem eindeutigen Wortlaut und
der gesetzgeberischen Intention, zudem wirde der normative Gehalt der Norm grundlegend neu bestimmt.

Aufgrund bestehender Zweifel hat der Senat den EuGH in einem V orlagenbeschluss um Beantwortung der Frage
ersucht, ob die Richtlinie nicht doch in einem solchen Rechtsstreit zwischen Privaten unmittelbare Wirkung entfalte
oder ob sonstige Grundsétze des Unionsrechts (z.B. Niederlassungsfreiheit) dagegen spréchen, die
streitgegensténdlichen Regelungen der HOAI bis zu deren Anderung durch den deutschen Gesetzgeber weiter
anzuwenden?

Der EuGH wird erfahrungsgeméald innerhalb der néchsten anderthalb Jahre urteilen. Bis dahin bleibt es bei erheblicher
Unsicherheit fir alle Betelligten. Es empfiehit sich daher fur die Beteiligten eines Architektenvertrages, moglichst
klare und eindeutige Honorarvereinbarungen im Rahmen der Honorartafeln zu treffen.

2. Die Anderung der HOAI

Gemal3 Artikel 260 Abs. 1 des Vertrages Uber die Arbeitsweise der Européischen Union (AEUV) hat die
Bundesrepublik Deutschland aufgrund der Entscheidung des EUGH die Regelungen Uber die Honorare von
Architekten und Ingenieuren so zu dndern, dass ein Verstol3 gegen Europarecht bzw. die Dienstleistungsrichtlinie
ausgeschlossen werden kann.

Nach derzeitigen Erkenntnissen wird die Bundesregierung in Kirze eine geénderte Fassung des Gesetzes zur
Regelung von Ingenieur- und Architektenleistungen (ArchLG) in Form eines Referentenentwurfesin die Abstimmung
geben. Denn dieses Gesetz aus dem Jahr 1971 enthélt die Erméchtigung zum Erlass der Honorarordnung fir
Architekten- und Ingenieure (HOAI) und gibt in seinen derzeit geltenden Vorschriften die Festlegung verbindlicher
Hdéchst- und Mindestsétze vor.

Das Gesetz (und daraus folgend auch die HOAI) sollen so geéndert werden, dass die Honorarsétze kinftig nur noch
as Orientierungsrahmen dienen, und die Parteien das Honorar ansonsten frei verhandeln kénnen.



Wir werden unsere Leser weiter auf dem Laufenden halten, sobald die entsprechenden Entwiirfe veroffentlicht
wurden.
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